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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Anlass fur die Aufstellung des Vorhabenbezogenen Bebauungsplanes ,Sondergebiet
Energiepark Alsleben West“ in der Gemeinde Trappstadt ist die Errichtung von Pho-
tovoltaik-Modulen. Zur Schaffung der bauplanungsrechtlichen Voraussetzungen wird
ein Bebauungsplan aufgestellt.

In der vorliegende saP werden:

o die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle euro-
paischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) sowie der ,Verant-
wortungsarten® nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die durch das Vorhaben er-
fullt werden koénnen, ermittelt und dargestellt. (Hinweis zu den ,Verantwor-
tungsarten®: Diese Regelung wird erst mit Erlass einer neuen Bundesarten-
schutzverordnung durch das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst
in einer Neufassung bestimmt werden miissen. Wann diese vorgelegt werden
wird, ist derzeit nicht bekannt).

o die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Verbo-
ten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

1.2 Untersuchungsgebiet (UG)

Das Untersuchungsgebiet der vorliegenden Unterlage befindet sich ca. 1 km westlich
von Alsleben. Es beinhaltet den Geltungsbereich des Vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplans und angrenzende Flachen in einem Umfeld von ca. 100 m und umfasst
eine Grole von ca. 36 ha.

Das Untersuchungsgebiet wird stark dominiert durch ackerbauliche Nutzung. Im Nor-
den des UG aulerhalb des Geltungsbereichs sind Geholzbestande (Steuobstbestan-
de, Hecken, Einzelbaume) und Grinland vorhanden. Die genannten Bestande noérd-
lich des Geltungsbereichs wurden im Rahmen der amtlichen Biotopkartierung als Bio-
topflachen erfasst.

Die Héhenlagen umfassen zwischen 297 m NN im Sidwesten und 330 m NN im Nor-
den. Das Gelande steigt von Sid nach Nord leicht an.
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Abbildung 1: Untersuchungsgebiet (schwarz gestrichelt) und Geltungsbereich des Bebau-
ungsplans Sondergebiet ,Energiepark Alsleben West* (rote Umrandung)

1.3

Datengrundlagen

Fir die Erstellung vorliegender Unterlage wurden folgende Datengrundlagen heran-
gezogen:

Amtliche Biotopkartierung (Stand 2007)
Artenschutzkartierung (Stand: Marz 2022)
Arten- und Biotopschutzprogramm Landkreis Rhon-Grabfeld (Stand: 1995)

Avifaunistische Revierkartierung im Geltungsbereich des Bebauungsplans und
dessen Umfeld (6 Termine, Landschaftsplanung Kraus 2022)

Online-Artinformationen zu saP-relevanten Arten des Bayer. Landesamtes fir
Umwelt (www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/)

Stellungnahme der Unteren Naturschutzbehérde Rhoén-Grabfeld zum Vorent-
wurf des vorliegenden Bebauungsplans vom 25.08.2023
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1.4 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Das methodische Vorgehen und die Begriffsabgrenzungen der folgenden Untersu-
chung stitzen sich auf die mit Schreiben der Obersten Baubehérde im Bayerischen
Staatsministerium des Innern, fir Bau und Verkehr vom 19. Januar 2015 Az.: lIZ7-
4022.2-001/05 eingefihrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben
zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der Strallenplanung (saP)“ mit Stand
08/2018.

Das prufungsrelevante Artenspektrum wurde unter Berlcksichtigung oben aufgefuhr-
ter Datengrundlagen ermittelt. Die Beurteilung der Erflllung moglicher Verbotstatbe-
stande erfolgt wo mdglich und sinnvoll zusammengefasst flir 6kologische Gilden.
Grundlage hierzu bildet die Abschichtungstabelle (s. Kap. 8).

Die Bewertung des Erhaltungszustands auf lokaler Ebene erfolgt anhand der Kriterien
Habitatqualitat (artspezifische Strukturen), Zustand der Population (Populationsdy-
namik/ -struktur) und Beeintrachtigungen.

Als (lokale) Population wird gemaR des ,Guidance document (Europaische Kommis-
sion 2007) eine ,Gruppe von Individuen gleicher Artzugehdrigkeit, die innerhalb des
selben geographischen Raumes vorkommt und sich untereinander fortpflanzen (kén-
nen)“, verstanden.
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2 Revierkartierung Brutvogel 2022

21 Methodik

Zur Bestandserhebung erfolgte eine Revierkartierung gem. Stidbeck et al (2005) an 6
Terminen (29.03., 29.04., 14.05., 25.05., 12.06., 23.06.2022).

Die Erfassungen erfolgten morgens durch Sichtbeobachtungen mit einem Fernglas
sowie durch Verhoren.

Beobachtungen planungsrelevanter Arten wurden auf Karten und Luftbildern notiert
und am Ende des Beobachtungszeitraumes ausgewertet. Der Brutstatus wurde nach
allgemein giltigen Regeln beurteilt (SUDBECK et al., 2005).

2.2 Ergebnisse

Die Brutvogelerfassung erbrachte Nachweise von 2 Arten mit besonderer Planungs-
relevanz aus der Gilde der Offenlandarten.

In nachfolgender Tabelle sind die erfassten Brutvogel mit Angabe zu Schutzstatus
sowie Status und Vorkommen im UG aufgelistet.

Tabelle 1: Nachgewiesene Brutvogelarten mit besonderer Planungsrelevanz

Kir- | Deutscher Wissenschaftl. RLB | RLD | Sta Bemerkung

zel Name Name tus

Fl Feldlerche Alauda arvensis 3 3 B 9 Reviere im UG

St Wiesen- Motacilla flava * * B 2 Reviere im UG
schafstelze

Tabellenerlauterung:

RLB/ RLD Rote Liste Bayern/ Rote Liste Deutschland

1: vom Aussterben bedroht

2: stark gefahrdet

3: gefahrdet

V: Art der Vorwarnliste

* 1 nicht auf der Roten Liste gefiihrt

Status

A moglicherweise britend
B wahrscheinlich britend
C sicher briitend
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Abbildung 2: Ergebnisse der Brutvogelkartierung: FI=Feldlerche, St=Wiesenschafstelze

3 Hinweis zum Vorkommen der Wiesenweihe gem. Stel-
lungnahme der Unteren Naturschutzbehorde zum
Vorentwurf

Gemal Stellungnahme der Unteren Naturschutzbehérde zum Vorentwurf des vorlie-
genden Vorhabenbezogenen Bebauungsplans vom 25.08.2023 wurden im Jahr 2023
im Bereich bzw. Umfeld der geplanten PV-Anlage 2 Brutplatze der besonders pla-
nungsrelevanten Wiesenweihe nachgewiesen. Ein Revier konnte hierbei innerhalb
des Geltungsbereichs im Sidosten des Flurstiicks 1405 ermittelt werden. Das zweite
Revier wurde ca. 150 m 6stlich des geplanten Sondergebiets im Bereich des Flur-
stiicks 1400 aufgenommen.

Zum Umgang mit der Wiesenweihe im Rahmen des vorliegenden Bebauungsplans
fanden umfangreiche Abstimmungen zwischen SUDWERK Energie GmbH und der
Unteren Naturschutzbehérde (Frau Hahn) statt. Die Ergebnisse der Abstimmungen
sind in vorliegende saP eingeflossen.
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4 Wirkungen des Vorhabens

Im Folgenden sind diejenigen Wirkfaktoren des Vorhabens aufgeflihrt, welche grund-
satzlich Beeintrachtigungen und Stoérungen streng und/ oder europarechtlich ge-
schutzter Tier- und Pflanzenarten verursachen kdénnen.

Tabelle 2: Projektwirkungen

Projektwirkung

Eingriffswirkungen nach BNatSchG

Anlagebedingte Pr

ojektwirkungen

Anlagebedingte
Flachenverluste
durch Uberbauung
und Versiegelung

Die Anlage der Freiflachen-Photovoltaikanlage kann zu einem Funktionsverlust
von Lebensraumen fuhren. Hiervon betroffen sind Ackerflachen mit Lebens-
raumeignung fir Bodenbrtiter.

Anlagebedingte
visuelle Wirkungen

Hinweise auf eine Stérung von Vdgeln durch Lichtreflexe oder Blendwirkungen
liegen nicht vor (BfN, 2009).

Durch die Solarmodule kann es zu Meidungsreaktionen von Offenlandarten zur
PV-Anlage kommen (Meidung von Vertikalstrukturen durch Offenlandarten).

Analgebedingte Durch die Errichtung von Freiflachen-Photovoltaikanlagen kommt es zu einer
Veranderung von | Verdnderung der Besonnung der Flache und der Bodenfeuchtigkeit unter den
Standortbedingun- | Modulen.

gen

Anlagebedingte Eine Umzaunung des Sondergebiets fiihrt diese zu einer gewissen Barrierewir-
Zerschneidung kung fur Mittel- und GroRsauger, da diese den Zaun nicht passieren kénnen.
und/ oder

Barrierewirkung

Fir Kleinsauger und wenig fliegenden Vogelarten bleibt die Photovoltaikanlage
passierbar, da die Zaununterkante im Mittel 15 cm Uber dem Gelande liegen
soll.

Anlagebedingte
Mortalitat

Kollisionsereignisse von Vogeln mit Freiflachen-Photovoltaikanlagen sind aus
Forschungsvorhaben nicht bekannt (BfN, 2009).

Betriebsbedingte Projektwirkungen

Betriebsbedingte
Larm- und Lichte-
missionen, opti-
sche Reize, Er-
schiitterungen

Larm- und Lichtemissionen sowie optische Reize und Erschitterungen treten
betriebsbedingt nur in Verbindung mit gelegentlich durchzufiihrenden Kontrol-
len und Wartungsarbeiten (z. B. Mahd) an der Anlage auf. Sie sind mit der der-
zeitigen landwirtschaftlichen Nutzung des Geltungsbereichs vergleichbar. Eine
wesentliche Verstarkung betriebsbedingter Wirkungen ist damit nicht zu konsta-
tieren.

Baubedingte Proje

ktwirkungen

Baubedingte Fla-
cheninanspruch-
nahme

Es werden vorliibergehend Flachen fir Baustelleneinrichtung und Lagerflachen
in Anspruch genommen. Es kommt zu Bodenverdichtungen.

Baubedingte St6-
rungen

Es sind kurzzeitige Belastungen angrenzender Lebensraume durch Verlarmung
und Erschitterung zu prognostizieren.

Baubedingte Indi-

Es besteht ein baubedingtes Tétungsrisiko fur Jungvogel und Gelege, falls die

viduenverluste Bauarbeiten in der Brutzeit von Offenlandarten stattfinden.
Baubedingte Mdgliche Auswirkungen beschranken sich auf ein Restrisiko der Verunreini-
Emissionen gung bei Unfallen.

Mittelbare Folgewirkungen

Vorhabensbedingt kommt es zu einer Extensivierung der Landnutzung im Geltungsbereich. Dadurch
ist eine Erhéhung der Kleinsauger- und Insektendichte auf den Vorhabensflachen zu erwarten.




K RAU S Sondergebiet ,Energiepark Alsleben West*
‘ Landschaftsplanung

spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

5 MaBfRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

5.1 MaBRnahmen zur Vermeidung und Minimierung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen der
nach den hier einschlagigen Regelungen geschutzten Tier- und Pflanzenarten zu
vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Berticksichtigung folgender Vorkehrungen:

V1: Bauzeitenregelung auBerhalb der Brutzeit von Bodenbriitern bzw. Durch-
flihrung von Vergramungsmafnahmen

Der Bau der PV-Anlage findet auRerhalb der Brutzeit von Bodenbritern und damit
nicht zwischen Mitte Marz bis Ende August statt.

Der Bau kann dann ganzjahrig stattfinden, wenn durch Bestandserhebungen nach-
gewiesen wird, dass besonders stérungsanfallige Arten im Umfeld der Planung wie
die Wiesenweihe im betrachtungsrelevanten Jahr im Umfeld der Planung (200 m)
keine Reviere besetzen und durch anderweitige Mallhahmen (geeignete Vergra-
mungsmaflnahmen, evtl. mit dkologischer Baubegleitung) sichergestellt wird, dass
artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde im Sinne des § 44 BNatSchG nicht erfillt
werden.

V2: Mahd der Griinflichen in Randbereichen des Geltungsbereichs ab Anfang
August

Zur Vermeidung mdglicher Gelegeverluste der Wiesenschafstelze erfolgt die ggf.
durchzufiihrende Mahd der randlichen Saumbestande des Energieparks ab Anfang
August und damit auRerhalb der Brutzeit der Wiesenschafstelze.

5.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6ko-
logischen Funktionalitat (vorgezogene Ausgleichs-
mafnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG)

CEF1: CEF-MaRnahmen fiir Wiesenweihe und Feldlerche

Vorhabensbedingt kommt es zu Verlusten von 1 Bruthabitat der Wiesenweihe und
5 Feldlerchen-Revieren.

Fir die Revierverluste sind Ma3nahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologi-
schen Funktionalitat (CEF-Malinahmen) erforderlich.

Die MaflRnahmen miussen jahrlich ab derjenigen Brutperiode umgesetzt werden, die
baubedingt beeintrachtigt wird.

Folgende Flachen fir die Umsetzung der CEF-MalRnahmen sind vorgesehen:
e Flurstick 280 Unterefl¥feld: 3,2 ha (Bluhflache/ Ackerbrache im Verhaltnis 1:1)
o Flurstiick 681 Alsleben: 2 ha (Bluhflache/ Ackerbrache im Verhaltnis 1:1)

e Flurstiick 902/3 Trappstadt: 2 ha (Ansaat von Luzerne/ Kleegras sowie eines
Bllhstreifens im Verhaltnis 1:1)
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o Flurstiick 1215 Trappstadt (Teilflache): 0,66 ha (Ansaat von Luzerne/ Kleegras
sowie eines Bluhstreifens im Verhaltnis 1:1)

Die CEF-Flachen umfassen somit einen Gesamtumfang von 7,86 ha.

Mit Umsetzung o. g. Mallnahmen kdénnen die vorhabenbedingten Erfordernisse fir
den vorhabenbedingten Revierverlust der Wiesenweihe (5,48 ha) mehr als ausgeqgli-
chen werden. Als Ausgleich des Brutreviers werden ca. 2 ha mehr Flache vorgese-
hen, als erforderlich.

Mit Umsetzung der MaBnahmen kénnen ebenfalls die vorhabenbedingten Revierver-
luste der Feldlerche (5 Reviere: Erfordernis 2,5 ha) kompensiert werden, da sich die
Lebensraumanspriche der beiden Arten ahneln. Auch die vorhabenbedingten Re-
vierverluste der Feldlerche fir den Bebauungsplan ,Energiepark Alsleben Ost* (5
Feldlerchen-Reviere: Erfordernis 2,5 ha) kénnen mit Umsetzung der o. g. Mal3nah-
men ausgeglichen werden.

Anlage und Pflege der Blihflachen:

e Luckige Aussaat mit ca. 50-70 % der regularen Menge von Regiosaatgut, Er-
halt von Rohbodenstellen

e |. d. R. keine Mahd der Blihflache/ des Blihstreifens, es sein denn, der Auf-
wuchs ist nach dem ersten Jahr dicht und hoch

e Umbruch des Blihstreifens nach 3 Jahren im Frihjahr, sobald die Flachen gut
befahrbar sind; anschlie®end Neuansaat (mdglichst bis Mitte April)

Anlage und Pflege der Ackerbrachen:

e Selbstbegriinung

e Umbruch der Ackerbrache jahrlich im Frihjahr, sobald die Flachen gut befahr-
bar sind (Marz/ Anfang April)

Allgemeine Anforderungen der CEF-Flachen

e Kein Dinger- und Pflanzenschutzmittel -Einsatz und keine mechanische Un-
krautbekdmpfung
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6 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit priifrele-
vanter Pflanzen- und Tierarten

6.1 Bestand und Betroffenheit der Arten gem. Anhang IV
FFH-RL
6.1.1 Pflanzenarten gem. Anhang IV FFH-RL

Hinsichtlich der Pflanzenarten gem. Anhang IV FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs. 1
Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes
Verbot:

Schadigungsverbot (Nr. 2 der Formblatter)

Beschadigen oder Zerstéren von Standorten wild lebender Pflanzen oder damit im
Zusammenhang stehendes unvermeidbares Beschadigen oder Zerstéren von
Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn

- die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Entnahme-, Beschadigungs- und
Zerstorungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beein-
trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalRnahmen nicht vermie-
den werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 1 BNatSchG analog),

- die Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MalRnahme, die auf den
Schutz der Exemplare oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zersto-
rung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Standorte im raumlichen Zusammenhang
gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5
Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 2 BNatSchG analog),

- die 6kologische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfullt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 3 BNatSchG analog).

Aufgrund der bekannten bayerischen Verbreitung prifrelevanter Pflanzenarten kon-
nen Vorkommen im Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden (s. Kap. 8).

6.1.2 Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL

Hinsichtlich der Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs. 1 Nr. 1
bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG flr nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe folgende
Verbote:

Schadigungsverbot (Nr. 2.1 der Formblatter)

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang ge-
wahrt wird.
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Storungsverbot (Nr. 2.2 der Formblatter)

Erhebliches Stoéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Er-
haltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Totungsverbot (Nr. 2.3 der Formblatter)

Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder
Zerstorung ihrer Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des
Vorhabens sowie durch die Gefahr von Kollisionen im Stral3enverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor ,

- wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisi-
ko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei An-
wendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaRhahmen nicht vermieden werden kann
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

- wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Malinahme, die auf
den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Be-
eintrachtigungen unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG).

10
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6.1.2.1 Sdugetiere

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Siugetierarten gem. Anhang IV

FFH-RL

Tabelle 3: Schutzstatus und Gefahrdung der im UG nachgewiesenen oder potenziell vorkom-

menden Saugetierarten

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLB RLD | EHZ KBR
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 u
Braunes Langohr Plecotus austriacus * 3 g
Breiflligelfledermaus Eptesicus serotinus 3 3 u
Fransenfledermaus Myotis nattereri * * g
Graues Langohr Plecotus austriacus 2 1 u
Grolser Abendsegler Nyctalus noctula * \% u
Grole Bartfledermaus Myotis brandltii 2 V u
Groltes Mausohr Myotis myotis * * g
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus * \% g
Kleiner Abendsegler Nytalus leisleri 2 D u
Mopsfledermaus Babastella barbastellus 3 2 u
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 3 u
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii * * u
Wasserfledermaus Myotis daubentoni * * g
Zweifarbfledermaus Vespertilio discolor 2 D ?
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * * g

Tabellenerlduterung:

RLB/ RLD Rote Liste Bayern/ Rote Liste Deutschland

1: vom Aussterben bedroht

2: stark gefahrdet

3: gefahrdet

V: Art der Vorwarnliste

D: Daten defizitar

G: Gefahrdung anzunehmen aber Status unbekannt
* 1 nicht auf der Roten Liste gefiihrt

EHZ KBR Erhaltungszustand der kontinentalen biographischen Region
g: gunstig
u: ungulinstig — unzureichend
s: ungunstig — schlecht
?: unbekannt
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spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

I.( RAU S Sondergebiet ,Energiepark Alsleben West*
A Landschaftsplanung

Betroffenheit der Saugetierarten

Fledermause (Fam. Chiroptera)
Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland/ Bayern: s. Tab. 4
Arten im UG: [] nachgewiesen X potenziell méglich

Winterquartiere von Fledermausen finden sich insbesondere in Héhlen und unterirdischen
Gebauden bzw. Gebaudeteilen (Keller, etc.), jedoch Uberwintern einige Arten z. T. auch
oberirdisch, etwa in Baumhohlen. Wochenstuben und andere Sommerquartiere (etwa
Mannchenquartiere, Schwarmquartiere, Einzelquartiere, etc.) werden in Abhangigkeit von
der Art in Dachbdden, in Spalten und Hohlrdumen von Gebauden oder anderen baulichen
Anlagen bzw. in Baumhdhlen und -spalten sowie in kinstlichen Nistkasten bezogen. Fir
den Nahrungserwerb besitzen kleintierreiche Lebensraume in erreichbarer Nahe (Aktions-
radien schwanken von Art zu Art betrachtlich) eine groRe Bedeutung. Klassische Jagdge-
biete von Fledermausen sind daher Walder und Gehélzbestande, strukturreiche Halboffen-
landschaften, naturnahe Offenlandbereiche sowie Gewasser. Weiterhin von Bedeutung ist
eine glnstige Vernetzung zwischen Quartieren und Jagdgebieten. Bei den regelmafigen
Fligen zwischen diesen Teilhabitaten orientieren sich zahlreiche Arten mehr oder weniger
eng an linearen Strukturen, die sie teils als Flugstralen nutzen. Entsprechende Leitlinien
sind v. a. lineare Gehdlzbestande und Waldrander sowie Fluss- und Bachlaufe, besonders
wenn diese von Geholzen begleitet werden.

Lokale Populationen:

Nachweise von Fledermausen aus der Artenschutzkartierung (ASK) sind aus dem UG nicht
bekannt.

Der Geltungsbereich wird von der Artengruppe wahrscheinlich als Jagdhabitat bzw. zum
Uberflug temporar genutzt. Weiterhin ist in Waldrandbereichen eine Nutzung als Flugroute
durch Fledermduse moglich.

Eine detaillierte Einstufung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen ist aufgrund
der Datenlage nicht méglich und aufgrund der geringen Betroffenheit der Artengruppe auch
nicht erforderlich.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird bewertet mit:
[] hervorragend (A) [Jgut(B) []mittel — schlecht (C) [X] Bewertung nicht méglich

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Es erfolgt weder ein Abriss von Gebauden, noch eine Rodung alterer Gehdlzbestande mit
moglichen Quartierstandorten fir die Artengruppe, noch eine Beanspruchung von Winter-
quartieren (z. B. HOhlen), sodass eine Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
ausgeschlossen werden kann.

] Konfliktvermeidende MalRinahmen erforderlich:
] CEF-MalRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiilit: [lja X nein
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I.( RAU S Sondergebiet ,Energiepark Alsleben West*
A Landschaftsplanung

spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

Fledermause (Fam. Chiroptera)
Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs.1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Vorhabensbedingt ist von einer Verbesserung des Nahrungsangebotes fur die Artengruppe
auszugehen (Zunahme des Insektenreichtums durch Extensivierung der Landnutzung).

Potenzielle Flugrouten im Bereich der Waldrandbestande bleiben erhalten.

Eine Aullenbeleuchtung der PV-Anlage erfolgt nicht.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:

L] CEF-Mafnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungsverbots nach §44 Abs.1 Nr.1 i.V.m. Abs.5
BNatSchG

Vorhabensbedingte Tétungen kénnen ausgeschlossen werden, da keine Eingriffe in Fort-
pflanzungs-/ Ruhestatten erfolgen. Eine Erhéhung der Kollisionsgefahr ist aufgrund der Pro-
jektwirkungen nicht zu konstatieren.

] Konfliktvermeidende Mal3nahmen erforderlich:

Tétungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

6.1.2.2 Reptilien

Ein Vorkommen von Reptilienarten kann aufgrund nicht vorhandener Lebensraumbe-
dingungen im Geltungsbereich ausgeschlossen werden. Im UG, nérdlich des Gel-
tungsbereichs, ist ein Vorkommen der Zauneidechse mdoglich. Die Bereiche bleiben
von der Planung unberthrt. Eine Empfindlichkeit gegeniber den Projektwirkungen
der potenziell vorkommenden Zauneidechse nérdlich des Geltungsbereichs kann
ausgeschlossen werden. Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG werden nicht er-
fullt.

6.1.2.3 Amphibien

Ein Vorkommen von Amphibienarten kann aufgrund nicht vorhandener Lebensraum-
bedingungen ausgeschlossen werden (s. Kap. 8.2).

6.1.2.4 Libellen

Ein Vorkommen von Libellenarten kann aufgrund nicht vorhandener Lebensraum-
bedingungen ausgeschlossen werden (s. Kap. 8.2).

6.1.2.5 Kafer

Aufgrund der bekannten bayernweiten Verbreitung von prifrelevanten Kaferarten,
kann ein Vorkommen der Artengruppe im UG ausgeschlossen werden (s. Kap. 8.2).
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K RAU S Sondergebiet ,Energiepark Alsleben West*
‘ Landschaftsplanung

spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

6.1.2.6 Schmetterlinge

Habitate bzw. Raupenfral3pflanzen von prifrelevanten Schmetterlingen sind im UG
nicht vorhanden, sodass ein Vorkommen ausgeschlossen werden kann.

6.1.2.7 Weichtiere/ Fische

Ein Vorkommen prifrelevanter Weichtiere/ Fische kann aufgrund nicht vorhandener
Lebensraumbedingungen ausgeschlossen werden (s. Kap. 8.2).

6.2 Bestand und Betroffenheit europaischer Vogelarten
i.S.v. Art. 1 VS-RL

Fur die Europaischen Vogelarten i.S.v. Art. 1 VS-RL ergeben sich aus § 44 Abs. 1,
Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe fol-
gende Verbote:

Schadigungsverbot (s. Nr. 2.1 der Formblatter)

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang ge-
wahrt wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter)

Erhebliches Stdren von Végeln wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Er-
haltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Totungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter)

Der Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren, die Beschadigung, Entnahme
oder Zerstoérung ihrer Entwicklungsformen im Zusammenhang mit der Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten sowie die Gefahr von Kollisionen im Stra-
Renverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das Toétungsrisiko fir die jeweilige Ar-
ten unter Berlicksichtigung der vorgesehenen Schadensvermeidungsmallinahmen
signifikant erhoht.

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Europiischen Vogelarten

Tabelle 1 zeigt die Nachweise der Brutvogelarten im Rahmen der avifaunistischen
Bestandserhebungen im Jahr 2022.
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spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

K RAU S Sondergebiet ,Energiepark Alsleben West*
A Landschaftsplanung

Feldlerche (Alauda arvensis)
Europadische Vogelart nach VS-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: 3
Art im UG X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] glinstig [] unglinstig — unzureichend  [X] unglinstig — schlecht

Die Feldlerche besiedelt weitgehend offene Landschaften unterschiedlichster Auspragung.
Brutvorkommen finden sich v. a. in der Kulturlandschaft, aber auch in Mooren, auf Heiden
und in Dunengebieten. Wesentlich fir eine Ansiedlung sind zumindest teilweise offene
Bdden mit einer liickigen und niedrigen Vegetationsdecke. Héher aufragende senkrechte
Strukturen wie Siedlungs- oder Waldrander oder auch héhere Dadmme werden i.d.R.
gemieden.

Lokale Population:

Mit 9 nachgewiesenen Revieren ist die Feldlerche haufigste planungsrelevante Art im UG.
Im Rahmen von avifaunistsichen Bestandserhebungen 6stlich von Alsleben konnte die Art
ebenfalls mit mehreren Revieren erfasst werden (Landschaftsplanung Kraus, 2022). Aus
dem betrachtungsrelevanten TK-25 Blattschnitt liegen 5 Nachweise der Art vor. Die
hdchsten Dichten der Art liegen bayernweit u. a. im Grabfeld (Artensteckbrief der Internet-
Arbeitshilfe zur saP des Bayer. LfU).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
1 hervorragend (A) X gut (B) [] mittel — schlecht (C)
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I.( RAU S Sondergebiet ,Energiepark Alsleben West*
A Landschaftsplanung

spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

Feldlerche (Alauda arvensis)
Europaéische Vogelart nach VS-RL

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Bezuglich einer kiinftigen Besiedelung von Solarparks durch die Art ergibt sich kein einheit-
liches Bild: Verschiedene Untersuchungen bestatigen zwar, dass Feldlerchen erfolgreich
im Bereich von Anlagenstandorten briten kénnen (Raab (2015), BfN (2009), Tréltzsch et al
(2013), Kronert (ohne Datum), Herden et al (2009), Lieder et al (2011)). Neuling (2009)
stellte jedoch fest, dass die Feldlerche nur die Randbereiche des Solarparks als Bruthabitat
besiedelte. Im Solarpark selbst konnten keine Reviere ermittelt werden. Im Rahmen des
Monitoringberichts einer Solaranlage im Donaumoos schlussfolgern die Verfasser, dass die
Feldlerche Solaranlagen als Brutrevier weitestgehend meidet und im Einzelfall an verbrei-
terten Stellen in Solarparks briiten kann (LfU, 2022).

Somit ist vorsorglich davon auszugehen, dass das geplante Sondergebiet die Eignung als
Brutstandort fiir die Art verliert. Es kommt zu einer Uberbauung von 5 Brutrevieren der Art.
Folglich ist von einem vorhabensbedingten Verlust von 5 Feldlerchen-Brutrevieren auszu-
gehen.

Fir diese 5 Brutpaare sind entsprechende artenschutzrechtliche Ausgleichsmalinahmen

(CEF-Maflinahmen) im Umfeld zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionali-
tat betroffener Lebensstatten umzusetzen.

L] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:

X CEF-MaRnahmen erforderlich:

CEF1: CEF-MalRnahmen fiir Wiesenweihe und Feldlerche

Schadigungsverbot ist erfiillt: []ja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs.1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Die Feldlerche gehort zu den Arten mit geringer stérungsbedingter Mortalitatsgefahrdung
(Bernotat et al 2021). Temporare Stérungen sind firr diese Arten von untergeordneter Rele-
vanz (ebenda).

L] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:

L] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Toétungsverbots nach § 44 Abs.1 Nr.1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Gelegeverluste werden durch eine Steuerung der Bauzeit aufl’erhalb der Brutzeit bzw.
durch geeignete Vergramungsmafnahmen vermieden.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:

V1: Bauzeitenregelung auferhalb der Brutzeit von Bodenbritern bzw. Durchfihrung von
Vergramungsmalnahmen

Tétungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

I.( RAU S Sondergebiet ,Energiepark Alsleben West*
A Landschaftsplanung

Wiesenschafstelze (Motacilla flava)
Europiische Vogelart nach VS-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: * Bayern: *
Art im UG X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Arten auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X gunstig [] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Die Art britete urspriinglich vor allem in Pfeifengraswiesen und bultigen Seggenrieden in
Feuchtgebieten. Heute besiedelt sie extensiv bewirtschaftete Streu- und Mahwiesen auf
nassem und wechselfeuchtem Untergrund, sowie Viehweiden. Auch Ackeranbaugebiete
mit einem hohen Anteil an Hackfrichten (Kartoffeln, Ruben) sowie Getreide- und
Maisflachen zahlen zu regelmaRig besetzten Brutplatzen.

Lokale Populationen:

Innerhalb des UG konnten 2 Schafstelzenreviere im Nordwesten des UG erfasst werden.
Aus dem betrachtungsrelevanten TK25-Blattschnitt sind 3 Nachweise verzeichnet. Der
kurz- und langfristige Bestandstrend der Art in Bayern wird gem. Roter Liste als ,stabil”
eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[] hervorragend (A) X gut (B) [] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Nachweise der Schafstelze als Brutvogel im Bereich von Solarparks sind bekannt (Raab,
2015). Im Rahmen einer Brutvogelkartierung einer PV-Anlage im Donaumoos (LfU, 2022)
wurde die Art nicht innerhalb, aber in randlichen Brachflchen der PV-Anlage erfasst. Somit
kann auch im vorliegenden Fall prognostiziert werden, dass die vorgesehenen
Saumstrukturen im Siden und Osten der Anlage durch die Art besiedelt- bzw. in ihre
Reviere einbezogen werden kénnen. Weiterhin profitiert die Schafstelze ebenfalls von den
CEF-MaRnahmen, die fur die Feldlerche umgesetzt werden.

Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind demnach nicht zu
prognostizieren.

] Konfliktvermeidende In MaRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs.1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Die Schafstelze gehért zu den Arten mit geringer stérungsbedingter Mortalitatsgefahrdung
(Bernotat et al 2021). Temporare Stérungen sind fur diese Arten von untergeordneter Rele-
vanz (ebenda).

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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K RAU S Sondergebiet ,Energiepark Alsleben West*
‘ Landschaftsplanung

spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

Wiesenschafstelze (Motacilla flava)
Europiische Vogelart nach VS-RL

23 Prognose des Toétungsverbots nach § 44 Abs.1 Nr.1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Gelegeverluste werden durch eine Steuerung der Bauzeit auf’erhalb der Brutzeit bzw.
durch geeignete Vergramungsmafnahmen vermieden.

Zur Vermeidung mdglicher Gelegeverluste erfolgt die Mahd der Saumbestande in Randbe-
reichen der Anlage ab Anfang August und damit auf3erhalb der Brutzeit.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

V1: Bauzeitenregelung auferhalb der Brutzeit von Bodenbritern bzw. Durchfihrung von
Vergramungsmalnahmen

V2: Mahd der Grinflachen in Randbereichen des Geltungsbereichs ab Anfang August

Tétungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

I.( RAU S Sondergebiet ,Energiepark Alsleben West*
A Landschaftsplanung

Wiesenweihe (Circus pygargus)
Europadische Vogelart nach VS-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: R
Art im UG X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Arten auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X guinstig [] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Wiesenweihen bevorzugen aktuell Getreidefelder als Brutplatz, in erster Linie
Winterweizen-Schlage. Brutgebiete sind fruchtbare Ackerlandschaften mit geringen bis
mittleren Niederschlagsmengen. Sie sind arm an Gehdlzstrukturen, weitrdumig offen und
flachwellig. Wahrend Getreidefelder mit fortschreitender Jahreszeit wegen ihrer Halmdichte
und -héhe als Jagdgebiet kaum noch in Frage kommen, bieten Riben- und Gemusefelder
auch danach noch gute Jagdmobglichkeiten. Wenn auch diese Schlage immer mehr
zuwachsen, entstehen geeignete Jagdflachen auf den ersten abgeernteten Wintergersten-
Feldern.

Lokale Populationen:

Im Jahr 2023 wurden im Bereich bzw. Umfeld der geplanten PV-Anlage 2 Brutplatze der
besonders planungsrelevanten Wiesenweihe nachgewiesen (s. Kap. 3). 2021 wurden im
gleichen Gebiet 400 m weiter sidlich nahe der NES 45 ebenfalls 2 Brutplatze festgestellt
(Stellungnahme UNB zum Vorentwurf). In der ASK sind Nachweise der Art sidlich von
Alsleben aus den Jahren 2014 und 2015 aufgefuhrt. Ein bayernweiter
Verbreitungsschwerpunkt der Art sind u. a. die offenen Agrarlandschaften in den
Mainfréankischen Platten (LfU, 2024). Der Bestandstrend der Art ist insgesamt positiv: So ist
der Bestand im Zeitraum 2000 bis 2017 auf mehr das Dreifache angestiegen (ebenda).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG

Durch den vollstandigen Verlust von Bruthabitaten der Wiesenweihe sind umfassende
CEF-MafRnahmen zur Sicherung der 6kologischen Funktionsfahigkeit erforderlich.

Gem. Abstimmungsergebnissen mit der UNB sind fir den Wegfall des Bruthabitats 40 %
der FlachengréRRe der Anlage vorzusehen. Bei einer AnlagengréRe von 13,7 ha sind somit
5,48 ha an CEF-Flachen fur die Art bereit zu stellen.

Die in Kap. 5.2 aufgeflihrten CEF-Malnahmen fiir die Art umfassen insgesamt 7,86 ha.
Somit sind die oben aufgeflihrten Erfordernisse mehr als erfillt. Als Ausgleich des Brutre-
viers werden ca. 2 ha mehr Flache vorgesehen, als erforderlich.

L] Konfliktvermeidende In MalRnahmen erforderlich:

X CEF-MaRnahmen erforderlich:

CEF1: CEF-Malinahmen fir Wiesenweihe und Feldlerche

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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K RAU S Sondergebiet ,Energiepark Alsleben West*
A Landschaftsplanung

spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

Wiesenweihe (Circus pygargus)
Europaéische Vogelart nach VS-RL

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs.1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Die Wiesenweihe gehort zu den Arten mit sehr hoher stérungsbedingter Mortalitatsgefahr-
dung (Bernotat et al 2021). Konfliktvermeidende Maflnahmen zur Vermeidung des Sto-
rungsverbots sind erforderlich.

X Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:

V1: Bauzeitenregelung auferhalb der Brutzeit von Bodenbritern bzw. Durchfiihrung von
Vergramungsmalinahmen

L] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23 Prognose des Toétungsverbots nach § 44 Abs.1 Nr.1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG

Gelegeverluste werden durch eine Steuerung der Bauzeit auf’erhalb der Brutzeit bzw.
durch geeignete Vergramungsmafnahmen vermieden.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:

V1: Bauzeitenregelung auferhalb der Brutzeit von Bodenbritern bzw. Durchfiihrung von
Vergramungsmalinahmen

Tétungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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K RAU S Sondergebiet ,Energiepark Alsleben West*
A Landschaftsplanung

spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

7 Fazit

Durch den Bebauungsplan ,Sondergebiet Energiepark Alsleben West* sind streng
geschutzte Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL aus der Gruppe der Fledermause so-
wie europaische Vogelarten i. S. v. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie (potenziell) betroffen.

Unter Berlcksichtigung der aufgeflhrten Vermeidungsmaflnahmen und der CEF-
MaRnahmen fir Wiesenweihe und Feldlerche werden Verbotstatbestande nach § 44
BNatSchG nicht erflllt:

e V1: Bauzeitenregelung aufRerhalb der Brutzeit von Offenlandarten bzw. Durch-
fuhrung von VergramungsmafRnahmen

o V2: Mahd der Grinflachen in Randbereichen des Geltungsbereichs ab Anfang
August

e CEF1: CEF-Mafnahmen fir Wiesenweihe und Feldlerche im Bereich der
Flursticke 280 Unterel’feld, 681 Alsleben, 902/3 Trappstadt und 1215
Trappstadt (Teilflache)

Die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist daher aus fachgut-
achterlicher Sicht nicht erforderlich.
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9 Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums
9.1 Einleitung und methodische Grundlagen zur Ermitt-
lung

Die Ermittlung des potenziell prifrelevanten Artenspektrums erfolgte anhand der mit
dem Ministerialen Schreiben (Oberste Baubehdrde am Bayer. StMI, Stand 01/2013)
eingefiihrten Vorgaben und der im Anhang dieses Schreibens veréffentlichten Arten-
tabellen.

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang)
1. Schritt: Relevanzpriifung

V: Wirkraum des Vorhabens liegt
X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k. A.)
0= aulerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
L: Erforderlichen Lebensraum/ Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (,Lebens-
raumgrobfilter® z. B. Moore, Walder, Gewasser).
X = spezifische Habitatanspriiche der Art
voraussichtlich erflllt oder keine Angaben maoglich (k. A.)
0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art
mit Sicherheit nicht erfullt
E: Wirkungsempfindlichkeit der Art
X = gegeben, oder nicht auszuschlieBen, dass Verbotstatbestdnde ausgeldst
werden kdnnen
0 =  projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon

ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestdnde ausgeldst
werden koénnen (i.d.R. nur weitverbreitete, ungeféahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind als nicht rele-
vant identifiziert und kdnnen damit von den weiteren Prifschritten ausgeschlossen
werden. Alle Ubrigen Arten sind als relevant identifiziert; fir sie ist die Prifung mit
Schritt 2 fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW:  Artim Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen

X =ja
0 = nein
NG = Nahrungsgast

nein, keine Bestandserfassung durchgefihrt bzw. Vorkommen methodisch be-
dingt nicht auszuschlief3en

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im UG mdglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht
sicher auszuschlielen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und
der Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich
X =ja
0 =nein

Aufgrund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Re-
levanzprifung (Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitat zu
Uberprifen.
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Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren
saP zugrunde gelegt. Fur alle Ubrigen Arten ist eine weitergehende Bearbeitung in
der saP entbehrlich.

Weitere Abklirzungen:
RLB: Rote Liste Bayern:

fiir Tiere: Bayerisches Landesamt fir Umweltschutz (2016 - 2022)

Kategorien

0 ausgestorben oder verschollen

1 vom Aussterben bedroht

2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen
D Daten defizitar

\' Arten der Vorwarnliste

* im Naturraum ungeféahrdet

X nicht aufgefiihrt

nb Nicht beriicksichtigt/ nicht bewertet

fur GefaBpflanzen: Scheuerer & Ahlmer (2003)

Kategorien
00 ausgestorben
0 verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
RR aulerst selten (potenziell sehr gefahrdet) (= R*)
R sehr selten (potenziell gefahrdet)
\' Vorwarnstufe
D Daten mangelhaft
* ungefahrdet
RLD: Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fir Tiere):

fir Wirbeltiere: Bundesamt fiir Naturschutz (2020/2021)

fur Schmetterlinge und Weichtiere: Bundesamt fir Naturschutz (2011)
far die librigen wirbellosen Tiere: Bundesamt fur Naturschutz (1998)
fur GefaBpflanzen: Korneck et al. (1996)

sg: streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
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9.2 Arten des Anhangs IV der FFH-RL
Tabelle 2: Zu priifendes Artenspektrum der Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL
\' | L | E | NW| PO | |Deutscher Artname Wissensch. Arthame |RLB | RLD ‘ sg
Flederméause
X| X | X | - | X |[Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2
X| X | X | - | X ||Braunes Langohr Plecotus auritus * 3
X| X | X | - [ X |[Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 3 3
X| X | X | - [ X [|[Fransenfledermaus Myotis nattereri * *
X| X | X | - | X [|Graues Langohr Plecotus austriacus 2 1
X| X | X | - | X |[|GroRe Bartfledermaus Myotis brandftii 2 Vv
0 GrolRRe Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum | 1 1
X| X | X | - | X ||GroRBer Abendsegler Nyctalus noctula * V
X| X | X | - | X ||GroRes Mausohr Myotis myotis * *
X| X | X | - | X [[Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus * \Y,
0 Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 2 2
X| X | X | - | X [|[Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 D
X| X | X | - | X ||[Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 3 2
0 Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus Vv *
X| X | X | - | X ||Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 3
0 Nymphenfledermaus Myotis alcatoe 1 1
X| X | X | - | X |[Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii * *
X| X | X | - | X ||Wasserfledermaus Myotis daubentoni * *
0 Weilrandfledermaus Pipistrellus kuhlii * *
0 Wimperfledermaus Myotis emarginatus 1
X| X | X | - | X ||Zweifarbfledermaus Vespettilio discolor (Vesper- | 2 D
tilio murinus)
X| X | X | - | X |[Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * *
Saugetiere ohne Fledermause
0 Baumschlafer Dryomys nitedula 1 R
X|0 Biber Castor fiber * \Y
0 Birkenmaus Sicista betulina G 2
0 Feldhamster Cricetus cricetus 1 1
0 Fischotter Lutra lutra 3 3
X| 0 Haselmaus Muscardinus avellanarius * \Y
0 Luchs Lynx lynx 1 1
X|{X]| 0 Wildkatze Felis silvestris 2 3
Reptilien
0 Askulapnatter Zamenis longissimus 2 2
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Tabelle 2: Zu priifendes Artenspektrum der Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL
V| L [ E |NW|PO ||Deutscher Arthname Wissensch. Arthame RLB [RLD| sg
0 Europaische Sumpfschild- |Emys orbicularis 1 1 X
krote
0 Mauereidechse Podarcis muralis 1 \Y, X
0 Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
0 Ostliche Smaragdeidechse |Lacerta viridis 1 1 X
X| X |0 Zauneidechse Lacerta agilis 3 \% X
Amphibien
0 Alpensalamander Salamandra atra * * X
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 1 3 X
0 Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X
0 Kammmolch Triturus cristatus 2 \Y X
X|0 Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae 3 G X
0 Knoblauchkréte Pelobates fuscus 2 3 X
0 Kreuzkrote Bufo calamita 2 \Y X
X|0 Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X
0 Moorfrosch Rana arvalis 1 3 X
0 Springfrosch Rana dalmatina \% * X
0 Wechselkrote Pseudepidalea viridis 1 3 X
Fische
0 Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni D * X
Libellen
0 Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes 3 * X
0 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 2 X
0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 3 X
0 Grofde Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 2 3 X
0 Grune Keiljungfer Ophiogomphus cecilia \% * X
0 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca (S. 2 1 X
braueri)
Kafer
0 GroRer Eichenbock Cerambyx cerdo 1 1 X
0 Schwarzer Grubenlaufkafer |Carabus nodulosus 1 1 X
0 Scharlach-Plattk&fer Cucujus cinnaberinus R 1 X
0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
0 Eremit Osmoderma eremita 2 2 X
0 Alpenbock Rosalia alpina 2 2 X
Tagfalter
X|0 Wald-Wiesenvogelchen Coenonympha hero 2 2 X
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Tabelle 2: Zu priifendes Artenspektrum der Tierarten gem. Anhang IV FFH-RL

V| L [ E |NW|PO ||Deutscher Arthname Wissensch. Arthame RLB [RLD| sg

0 Moor-Wiesenvogelchen Coenonympha oedippus 1 1 X

0 Kleiner Maivogel Euphydryas maturna 1 1 X

X| 0 Quendel-Ameisenblauling  |Maculinea arion X

X|0 Dunkler Wiesenknopf- Phengaris nausithous \% \% X
Ameisenblauling

X|0 Heller Wiesenknopf- Phengaris teleius 2 2 X
Ameisenblauling

0 Gelbringfalter Lopinga achine 2 2 X

0 GroRer Feuerfalter Lycaena dispar R 3 X

0 Blauschillernder Feuerfalter |Lycaena helle 2 2 X

0 Apollo Parnassius apollo 2 2 X

0 Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 2 X
Nachtfalter

0 Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 X
Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii lunata 1 1 X

X| 0 Nachtkerzenschwéarmer Proserpinus proserpina Vv * X
Schnecken

0 Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 2 1 X

0 Gebénderte Kahnschnecke |Theodoxus transversalis 1 1 X
Muscheln

X| 0 Bachmuschel, Gemeine Unio crassus 1 1 X
Flussmuschel

Tabelle 3: Zu priifendes Artenspektrum der GefaBpflanzen gem. Anhang IV FFH-RL
V | L | E [NW|PO |Deutscher Arthame \Wissensch. Arthame RLB|RLD| sg
0 Lilienblattrige Becherglocke |Adenophora liliifolia 1 1 X
0 Kriechender Sellerie \Apium repens 2 1 X
0 Braungruner Streifenfarn Asplenium adulterinum 2 2 X
0 Dicke Trespe Bromus grossus 1 1 X
0 Herzloffel Caldesia parnassifolia 1 1 X
X0 Europaischer Frauenschuh (Cypripedium calceolus 3 3 X
0 Bohmischer Fransenenzian |Gentianella bohemica 1 1 X
0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 X
0 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 X
0 Liegendes Bulchsenkraut Lindernia procumbens 2 2 X
0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 X
0 Froschkraut L. uronium natans 0 2 X
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Tabelle 3: Zu priifendes Artenspektrum der GefaBpflanzen gem. Anhang IV FFH-RL
V| L |E PO | Deutscher Arthame \Wissensch. Arthame RLB|RLD| sg
0 Bodensee-Vergissmeinnicht [Myosotis rehsteineri 1 1 X
0 Finger-Kichenschelle Pulsatilla patens 1 1 X
0 Sommer-Wendelahre Spiranthes aestivalis 2 2 X
0 Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. bava- 1 1 X

rica
0 Prachtiger DUnnfarn Trichomanes speciosum R * X
9.3 Prufungsrelevante europaische Vogelarten i.S.v.
Art. 1 VS-RL

Tabelle 4: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten
V|L|E PO | [Deutscher Artname Wissenschaftl. Arthame RLB |RLD | sg
0 Alpenbirkenzeisig Acanthis cabaret * * -
0 Alpenbraunelle Prunella collaris * R -
0 Alpendohle Pyrrhocorax graculus * R -
0 Alpenschneehuhn Lagopus mutus R R -
0 Alpensegler Apus melba 1 R -
0 Alpenstrandlaufer Caldris alpina * 1 -
X|X]0 Amsel Turdus merula * * -
0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X
X[ X]|0 Bachstelze Motacilla alba * * -
0 Bartmeise Panurus biarmicus R * -
X[ X | X NG | [Baumfalke Falco subbuteo * 3 X
X | X | X Baumpieper Anthus trivialis 2 Vv -
X0 Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X
0 Berglaubsanger Phylloscopus bonelli * * X
0 Bergpieper Anthus spinoletta * * -
0 Beutelmeise Remiz pendulinus \% 1 -
0 Bienenfresser Merops apiaster R * X
X|X]0 Birkenzeisig Carduelis flammea * * -
0 Birkhuhn Tetrao tetrix 1 2 X
X|0 Blasshuhn Fulica atra * * -
X0 Blaukehlchen Luscinia svecica * * X
X|X]0 Blaumeise Parus caeruleus * * -
X | X | X Bluthanfling Carduelis cannabina 2 3 -
X0 Brachpieper Anthus campestris 0 1 X
0 Brandgans Tadorna tadorna R * -
X0 Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 2 -
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Tabelle 4: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten
V | L | E [NW|PO | |Deutscher Artname Wissenschaftl. Artname RLB [RLD | sg
X|X]0 Buchfink Fringilla coelebs * * -
X| X |0 Buntspecht Dendrocopos major * * -
X|0 Dohle Corvus monedula V * -
X| X | X]0 Dorngrasmuicke Sylvia communis Vv * -
0 Dreizehenspecht Picoides tridactylus * * X
X0 Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus | 3 * X
X| X |0 Eichelhaher Garrulus glandarius * * -
X0 Eisvogel Alcedo atthis 3 * X
X|X]0 Elster Pica pica * * -
X0 Erlenzeisig Carduelis spinus * * -
X| X | X | X Feldlerche Alauda arvensis 3 3 -
X[ X|X|O0 Feldschwirl Locustella naevia V 2 -
X| X | X]|O0 Feldsperling Passer montanus V \% -
0 Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris R R X
X0 Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra * * -
X0 Fischadler Pandion haliaetus 1 3 X
X| X |0 Fitis Phylloscopus trochilus * * -
X0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 \% X
0 Flussseeschwalbe Sterna hirundo 3 2 X
X0 Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X
0 Gansesager Mergus merganser * 3 -
X| X |0 Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla * * -
X| X |0 Gartengrasmiicke Sylvia borin * * -
X| X | X]0 Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 * -
0 Gebirgsstelze Motacilla cinerea * * -
X0 Gelbspotter Hippolais icterina 3 * -
X| X |0 Gimpel Pyrrhula pyrrhula * * -
X[ X]|0 Girlitz Serinus serinus * * -
X| X | X]0 Goldammer Emberiza citrinella * * -
0 Grauammer Miliaria calandra 1 \Y, X
X0 Graugans Anser anser * * -
X|0 Graureiher Ardea cinerea V * -
0 Grauschnapper Muscicapa striata * \% -
X0 Grauspecht Picus canus 3 2 X
X1]0 Grofder Brachvogel Numenius arquata 1 1 X
X[ X]|0 Grinfink Carduelis chloris * * -
X| X | X]|O0 Griinspecht Picus viridis * * X
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Tabelle 4: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten
V | L | E [NW|PO | |Deutscher Artname Wissenschaftl. Artname RLB [RLD | sg
X | X | X | 0 |NG| |Habicht Accipiter gentilis \% * X
0 Habichtskauz Strix uralensis R R X
X0 Halsbandschnapper Ficedula albicollis 3 3 X
0 Haselhuhn Bonasa bonasia 3 2 -
X1]0 Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X
X|X]0 Haubenmeise Parus cristatus * * -
X0 Haubentaucher Podiceps cristatus * * -
X[ X]|0 Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * * -
X| X | X]0 Haussperling Passer domesticus \% * -
X|X]0 Heckenbraunelle Prunella modularis * * -
X0 Heidelerche Lullula arborea 2 \Y X
X0 Hoéckerschwan Cygnus olor * * -
X|0 Hohltaube Columba oenas * * -
X|X]0 Jagdfasan Phasianus colchicus nb * -
X0 Kanadagans Branta canadensis nb * -
0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus 1 \% X
X|{X]|0 Kernbeiler Coccothraustes coc- * * -
cothraustes

X| X | X]0 Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X
X| X | X]0 Klappergrasmiicke Sylvia curruca 3 * -
X|X]0 Kleiber Sitta europaea * * -
X0 Kleinspecht Dendrocopos minor \% 3 -
X0 Knakente Anas querquedula 1 1 X
X|X]0 KohIimeise Parus major * * -
0 Kolbenente Netta rufina * * -
X1]0 Kolkrabe Corvus corax * * -
X|0 Kormoran Phalacrocorax carbo * * -
X0 Kranich Grus grus 1 * X
X1]0 Krickente Anas crecca 3 3 -
X| X | X]0 Kuckuck Cuculus canorus Vv 3 -
X1]0 Lachmowe Larus ridibundus * * -
0 Loffelente Anas clypeata 1 3 -
0 Mauerlaufer Tichodroma muraria R R -
X1]0 Mauersegler Apus apus 3 * -
X | X | X | - |NG| |Mausebussard Buteo buteo * * X
X1]0 Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 -
X[ X]|0 Misteldrossel Turdus viscivorus * * -
X|0 Mittelmeermdwe Larus michahellis * * -
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Tabelle 4: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten
V | L | E [NW|PO | |Deutscher Artname Wissenschaftl. Artname RLB [RLD | sg
X0 Mittelspecht Dendrocopos medius * * X
X| X |0 Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla * * -
X0 Nachtigall Luscinia megarhynchos * * -
0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax R 2 X
X| X | X]0 Neuntoter Lanius collurio Vv * -
0 Ortolan Emberiza hortulana 1 2 X
X|0 Pirol Oriolus oriolus V \Y -
0 Purpurreiher Ardea purpurea R R X
X|X]0 Rabenkrahe Corvus corone * * -
X0 Raubwirger Lanius excubitor 1 1 X
X0 Rauchschwalbe Hirundo rustica Vv \Y -
X | X | X | - |NG| [RaufuBkauz Aegolius funereus * * X
X| X | X]|O0 Rebhuhn Perdix perdix 2 2 -
0 Reiherente Aythya fuligula * * -
0 Ringdrossel Turdus torquatus * * -
X|X]0 Ringeltaube Columba palumbus * * -
0 Rohrammer Emberiza schoeniclus * * -
0 Rohrdommel Botaurus stellaris 1 3 X
0 Rohrschwirl Locustella luscinioides * * X
X0 Rohrweihe Circus aeruginosus * * X
X0 Rostgans Tadorna ferruginea nb * -
X[ X]|0 Rotkehlchen Erithacus rubecula * * -
X | X | X | 0 |NG| Rotmilan Milvus milvus V * X
0 Rotschenkel Tringa totanus 1 2 X
0 Saatkrahe Corvus frugilegus * * -
0 Schellente Bucephala clangula * * -
0 Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobae- * * X
nus
X1]0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis \% * -
X0 Schleiereule Tyto alba 3 * X
X1]0 Schnatterente Anas strepera * * -
0 Schneesperling Montifringilla nivalis R R -
X| X |0 Schwanzmeise Aegithalos caudatus * * -
0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 2 3 X
X0 Schwarzkehlchen Saxicola rubicola 2 * -
0 Schwarzkopfmdwe Larus melanocephalus R * -
X0 Schwarzmilan Milvus migrans * * X
X0 Schwarzspecht Dryocopus martius * * X
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Tabelle 4: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten
V | L | E [NW|PO | |Deutscher Artname Wissenschaftl. Artname RLB [RLD | sg
X0 Schwarzstorch Ciconia nigra * * X
X|0 Seeadler Haliaetus albicilla R * X
0 Seidenreiher Egretta garzetta nb * X
X|X]0 Singdrossel Turdus philomelos * * -
X1]0 Sommergoldhdhnchen Regulus ignicapillus * * -
X | X ] 0| 0 |NG| |Sperber Accipiter nisus * * X
0 Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 1 1 X
X| X |0 - |NG| |Sperlingskauz Glaucidium passerinum * * X
X| X | X]0 Star Sturnus vulgaris * 3 -
0 Steinadler Aquila chrysaetos R R X
0 Steinhuhn Alectoris graeca R R X
X|0 Steinkauz Athene noctua 3 \Y X
0 Steinrotel Monticola saxatilis 1 1 X
X1]0 Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 1 -
X| X | X]0 Stieglitz Carduelis carduelis \% * -
X0 Stockente Anas platyrhynchos * * -
X|{X]|0 Stralentaube Columba livia f. domestica nb * -
X|0 Sturmmoéwe Larus canus R * -
X|X]0 Sumpfmeise Parus palustris * * -
0 Sumpfohreule Asio flammeus 0 1 X
X| X |0 Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris * * -
X0 Tafelente Aythya ferina * \% -
X0 Tannenhaher Nucifraga caryocatactes * * -
X1]0 Tannenmeise Parus ater * * -
X0 Teichhuhn Gallinula chloropus * \% X
X0 Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus * * -
X0 Trauerschnapper Ficedula hypoleuca \% 3 -
0 Tapfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 3 X
X0 Turkentaube Streptopelia decaocto * * -
X | X | X | 0 |NG| |Turmfalke Falco tinnunculus * * X
X| X | X]|O0 Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 X
0 Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 X
0 Uferschwalbe Riparia riparia \% * X
X|X]0 - NG| |Uhu Bubo bubo * * X
X|X]0 Wacholderdrossel Turdus pilaris * * -
XX |X|O0 Wachtel Coturnix coturnix 3 \Y -
X0 Wachtelkonig Crex crex 2 1 X
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Tabelle 4: Zu priifendes Artenspektrum der bayerischen Brutvogelarten
V | L | E [NW|PO | |Deutscher Artname Wissenschaftl. Artname RLB [RLD | sg
X|X]0 Waldbaumlgufer Certhia familiaris * * -
X | X ]| 0| - |NG| |Waldkauz Strix aluco * * X
X0 Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix 2 * -
X|X]0 - |NG| |Waldohreule Asio otus * * X
X1]0 Waldschnepfe Scolopax rusticola * \% -
X0 Waldwasserlaufer Tringa ochropus R * X
X | X | 0| 0 NG| [Wanderfalke Falco peregrinus * * X
X|0 Wasseramsel Cinclus cinclus * * -
X0 Wasserralle Rallus aquaticus 3 \Y, -
0 Weidenmeise Parus montanus * * -
0 Weildriickenspecht Dendrocopos leucotus 3 2 X
X|0 Weilstorch Ciconia ciconia * \Y X
X| X | X]|O0 Wendehals Jynx torquilla 1 3 X
X | X | 0| 0 |NG| |Wespenbussard Pernis apivorus \% \% X
X0 Wiedehopf Upupa epops 1 3 X
X0 Wiesenpieper Anthus pratensis 1 2 -
X | X | X | X Wiesenschafstelze Motacilla flava * * -
X[ X | X | X Wiesenweihe Circus pygargus R 2 X
X1]0 Wintergoldhadhnchen Regulus regulus * * -
X|X]0 Zaunkonig Troglodytes troglodytes * * -
X0 Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 X
X| X |0 Zilpzalp Phylloscopus collybita * * -
0 Zippammer Emberiza cia R 1 X
0 Zitronengirlitz Carduelis citrinella * 3 X
0 Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 3 X
0 Zwergohreule Otus scops R | nb X
0 Zwergschnapper Ficedula parva 2 \% X
0 Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis * * -
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